ACTA N° 04 DE LA §ESI()N EXTRAORDINARIA DEL CONCEJO
MUNICIPAL DE SAN CRISTOBAL DE PATATE REALIZADA EL JUEVES 15
DE JUNIO DE JUNIO DEL 2017

En el Canton San Cristobal de Patate a los quince dias del mes de Junio del
ano dos mil diecisiete, siendo las dieciséis horas con treinta minutos se retne
el Concejo Municipal de San Cristobal de Patate en sesion extraordinaria, en el
salon de sesiones, previa convocatoria realizada por el Tecnédlogo Efrain
Aimara, Alcalde Subrogante del Gobierno Auténomo Descentralizado
Municipal de San Cristobal de Patate, a través del Senor Secretario General,
contando con la presencia de los Senores Concejales: Ing. Juan Guevara, Ing.
Leonel Hoyos, Srta. Laura Tite, Lcda. Bertha Quispe, e Ing. Jorge Vega Munoz;
actia como Secretario el suscrito Abg. Daniel Mosquera Garcés.

SENOR ALCALDE SUBROGANTE: Buenas tardes Sefiores Concejales, Sefiores
Directores Departamentales, bienvenidos a la Sesion extraordinaria de
Concejo de hoy 15 de Junio del 2017; por favor Senor Secretario sirvase
constatar el quorum reglamentario y de lectura al orden del dia planificado.

SENOR SECRETARIO.- Buenas tardes Sefior Alcalde, Sefiores Concejales,
Senores Directores Departamentales, certifico la presencia de los Senores
Concejales, Ing. Leonel Hoyos, Srta. Laura Tite, Lcda. Bertha Quispe, e Ing.
Jorge Vega Munoz; existe el quorum reglamentario, y el orden del dia es el
siguiente:

ORDEN DEL DiA

1.- CONOCIMIENTO DE UN OFICIO SIN NUMERO DE FECHA AMBATO, 09
DE JUNIO DEL 2017, SUSCRITO POR EL LICENCIADO MEDARDO
CHILIQUINGA.

2.- CONOCIMIENTO DEL MEMORANDO N° 093-DJ-GMP-2017 SUSCRITO
POR EL SENOR PROCURADOR SINDICO DEL GAD MUNICIPAL DE SAN
CRISTOBAL DE PATATE RESPECTO AL INFORME DE LA SENTENCIA DEL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO. 1781101311576 FAMILIA
MESIAS OJEDA.

3.- CONOCIMIENTO DEL OFICIO NUMERO 47-SG-GADMP-2017
SUSCRITO POR EL SENOR SECRETARIO GENERAL DEL GAD MUNICIPAL
SAN CRISTOBAL DE PATATE, RESPECTO AL PROCESO DE REMOCION
DEL CARGO DE ALCALDE DEL LICENCIADO MEDARDO CHILIQUINGA
GUAMBO.
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SENOR ALCALDE SUBROGANTE.- ;Esta en consideracién el orden del dia
Senores Concejales?

Existe el consenso en aprobar el orden del dia.
DESARROLLO

1.- CONOCIMIENTO DE UN OFICIO SIN NUMERO DE FECHA AMBATO, 09
DE JUNIO DEL 2017, SUSCRITO POR EL LICENCIADO MEDARDO
CHILIQUINGA.

SENOR ALCALDE SUBROGANTE.- Por favor Senor Secretario de lectura al
oficio correspondiente.

SENOR SECRETARIO.- Da lectura.

):9,9,9,9,9,9,9.9,9.9.9.9.9,9,9,9.9,9.9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9.9.9.9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9.9,9,9,9,0.,
,:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9,9.9.9,9.9.9.9,9,9,9.9.9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9.9.9,9.9.9.9.9,9,9,9,9,9.9,9,9,9.9,9,9,9,0.
:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9,9.9.9.9.9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9,9.9.9,9,9,9,9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9.9,0,0,0,0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.¢
),:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9,9,9.9,9.9,9.9,9,9.9.9,9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9,9.9,9.9.9.9.9.9,9.9,9.9,0,0.,
,:9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9.9.9,9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9,9.9.9.9,9,9,9.9,9.9,9,0.,
,:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9.9,9,9,9,9.0,.0.0.0.0,0,0,0,0.¢
):9,9,9,9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9.9.9.9.9.9,9.9,9,9.9.9,9,9.9,9,9.9.9.9.9,9.9.9.9.9,9,9,9,9.9.9.9,0,9.9,9.9,9,0.,
),:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9,9.9.9,9.9.9.9.9,9,9.9.9.9.9,9.9,9,9.9.9,9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9,9,9.9.9.9.0,0.9.9.9,0.0.,
),:9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9.9,9,9.9,9,9,9.9.9.9.9.9.9.9.9,9.9,9.9.9.9.0,0,0.9,9.0,0,0.,{
,:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9,9.9.9.9.9,9.9,9.9.9.9,9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9,9,9.9.9.0,0,0.9,9.9,9.0.,{
),:9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
),:9,9,0.0.0,9,9,9,9,0.0.0.0.9,9,0,0.0.0.9,9,9,9,9,0.0.0,9,9,9,0.0.0.0,9,9,9,0.0.0.0,9,9,9,0.0,0.0.0,9,9,0.0.¢
),:9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
),:9,9,0.0.0,9,9,9,9,0.0.0.0.9,9,0,0.0.0.9,9,9,9,9,0.0.0,9,9,9,0.0.0.0,9,9,9,0.0.0.0,0,9,9,0.0.0.0.0,9,9,0.0.¢
),:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
),:9,9,0.0.0,9,9,9,9,0.0.0.0.9,9,0,0.0.0.9,9,9,9,9,0.0.0,9,9,9,0.0.0.0,9,9,9,0.0.0.0,0,9,9,0.0.0.0,0,9,9,0.0.¢
),:9,9,9,9,9,9,9.9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9,0.0.0.0,0,0,
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Tec. Efrain Almara ALCALDE SUBROGANTE, Ing Leonel Hoyos CONCEJAL, Ing Juan
Guevara CONCEJAL, Srta Laura Tite Concejal, Uc Bertha Quispe CONCEIAL ing lorge
Vega CONCEJAL, DEL GADMSCP,

De mi consideracién.

Desde el Centra de Rehabilitacién Social de Ambato, con el debldo respeto, expreso mi
mas cordial y afectuoso saludo, con el deseo de muchos éxitos en sus delicadas
funciones, al frente de tan digna Institucién de servicio.

Con la debida consideracion del caso, he recibido la notificacién en donde se da a
conocer la RESOLUCION de concejo No. 002-5-E-22-05-2017, en el que me comunican
que he sido removido del cargo de ALCALDE por parte del Concejo de manera
UNANIME.- Cargo que estuve al frente durante muchos afios, ¥ que con humildad
asumi la delicada funcidn encargada por la mayoria de mi pueblo y que represente
dignamente y que por cuestiones de la naturaleza y por cumplir una necesidad
planteada por la Comunidad de Leitiilo e sido sentenciado con un afio de prision que ya
lo estoy cumpliendo, ademas de Ia reparacion integral en su totalidad de lus dafios
causados por las lluvias, documento firmado de aceptacion de la familia Mesias Ojeda
que reposa en secretaria general, para su mejor ilustracion.

El caso que me obliga a dirigirme a Ud(s), es con la finalidad de exponer los siguientes
puntos de vista al respecto:

ANTECEDENTES.-

Como todo ciudadano o funcionario publico estamos en la obligacién de regirnos a las
normas legales constitucionales vigentes, en este caso al COOTAD que norma
directamente a los GADM. Como punto especifico remocion alcalde Patate,

Con fecha 03 de Marzo del 2017, se tiene conocimiento el oficio s/a enviado por parte
de la Familia Mesias — Cjeda, que el texto es de conocimiento publico y de ud(s), de
inmediato se solicita asesoramiento juridico para conocimiento de los Sefores
Concejales documento que adjunto.- Asi mismo los sefiares concejales Laura Tite, Juan
Guevara y Leonel Hoyos, ponen en conocimiente otro oficio con fecha 08 de Marzo del
2017, al sefior Vicealcalde para que sea tramitado en la Comisién de Mesa.

El 17 de Marzo del 2017 se retine la Comision de Mesa, Excusas y Calificaciones,
Integrado por el Presidente Subrogante, y los sefiores concejales Jarge Vega vy Laura
Tite Miembros de |a mencionada Comisién, Como punto Gnico ANALISIS REFERENTE
AL OFICIO S/N DEL 08 DE MARZO DEL 2017 SUSCRITO POR LOS SENORES CONCEJALES
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LAURA TITE JUAN GUEVARA Y LEONEL HOYOS Luego del andlisis respectivo, resuelven
lo slguiente: RESOLUCION No 1 DE LA COMISION DE MESA, EXCUSAS Y CALIFICACIONES
DEL GADM PATATE. RESUELVEN QUE EL DOCUMENTO PRESENTADO POR LOS
SENORES JOSE REINALDO MESIAS SARABIA Y NARCIZA OJEDA CHICAIZA NO CALIFICA
POR NO CUMPLIR LAS FORMALIDADES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 335 Y 336,
FIRMAN.- Tlg. Efrain Aimara PRESIDENTE DE LA COMISION, Srta. Laura Tite MIEMBRO,
Ing. Jorge Vega Miembro, y Abg. Daniel Mosquera SECRETARIO GENERAL, de fecha 13
de Marzo del 2017 a las 10H21.

El 10 de Abril cel 2017 presento un oficio dirigido al sefior Vicealcalde rechido por
Secretaria general la misma fecha a las 17:00.

En el cual manifiesto. Que el 5 de Abril del 2017, la Corte Provincial de Justicia de
Tungurahua retomaron el conacimiento del juicio a través de la sentencia ratificada
por la corte Nacional que es de conocimiento Publico. Y que tengo que acatar como
buen ciudadano Patatefio..

Por tal motivo puse a disposicién mi cargo, al mismo que adjunte el informe de
laberes, la declaracién patrimonial de bienes de fin de gestién v la acta entrega y
recepcion de los bienes de la Institucion. Adj. Documentacion.

A esta documentacion NUNCA FUI CONTESTADO de positivo ni negativo, en el tiempo
que determina la leY .

En el expediente del proceso de remocién se encuentra una DENUNCIA de un
ciudadano Ambatefio desconocido DE NOMBRES Y APELLIDOS Santiago Patriclo Parra
Bayas con cedula 180327122-8 que nada tiene que ver con la realidad de nuestro
cantdn.- Mas bien hubiese sido magnifico la denuncia sea de un ciudadanc Patatefio ,
porque saben que nunca lo harian ya que conocieron la realidad que ocurrid en aquel
entonces, que yo como alcalde nada tuve gue ver.,

El lunes 24 de Abril del presente afio a las 14 HOO se redne |la Comision de Mesa,
excusas y Calificaciones para la tramitacién de una denuncia presentada en contra del
quien suscribe.

Luego de un andlisis exhaustivo y en base al criterlo juridico, que dice. Primero se
debe dar por conocido la DENUNCIA gue se estd tramitando, aqui por parte de la
comisién de mesa porque NO ESTA CUMPLIENDO EL DEBIDO PROCESO, previc calificar
la denuncia tiene que conocer el drgana legislativo y de fiscalizacion segin el Art 335
del cootad .Criterio que ratifica el Seftor Presidente Subrogante, entonces al momento
se da por conocido y para cumplir con el debido proceso primero se envié al concejo
para su conocimiento, entonces planificaremos de manera inmediata.
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En la parte pertinente del Art.335 del cootad. Dice: Se cumplird con el procedimiento
de remocién previsto en este capitulo garantizando el debido proceso y el ejercicic a la
defensa del denunciado, en el marco de los derechos de proteccién constitucional.

Art,336 Cootad Parte pertinente. Cualquier persona que considere que existe causal de
remodion de cualguier autoridad de eleccion popular particularmente en mi caso,
presentaran por escrito, la denuncia con su firma de responsabilidad reconocida ante
uha autoridad competente, para mayor legalldad debe haber sido donde un NOTARIO,
acompanado los documentos de respalde pertinentes,

Nunca presento Y AUTOMATICAMENIE LA COMISION DE MESA DEBIA HABER
DESCALIFICADO dicha denuncia.

De existir una o més causales para |a remocidn, la comision de mesa, a través de la
secretaria o secretario titular, mediante mecanismaos establecidos en |3 ley, citara con
el contenido de la denuncia a la autoridad denunciada, advirtiéndole de |a obligacién
de sefialar domicilio y al menos una direccién de correo electronico para futuras
natificaciones y dispondra la formacion del expediente y la apertura de un término de
prueba de diez dias, dentro de los cuales los interesados actuaran las pruebas de cargo
y descargo que consideren pertinentes ante la misma COMISION.

NUNCA FUI CITADO NI COMUNICADO DESCONOCIENDO ASI EL ART 336.EN SU
PARTE PERTINENTE. AL CUAL ESTARE LISTO PARA JUSTIFICAR.

Concluido el termino de prueba, previo informe de la comisién de mesa el ejecutivo o
quien le reemplace, convocara a sesién del érgano legislativo correspondiente que se
realizara dentro del término de cinco dias siguientes.- En la sesidn se dard la
aportunidad para que los interesados, que obligatoriamente deberan estar presentes,
expongan sus argumentos de cargo y descargo en ese orden, por si 0 por Intermedio
de apoderado.- Concluida la argumentacién, en la misma sesion, el 6rgano legislativo y
de fiscalizacién del GADM adoptara COOTAD 143 la resolucion que corresponda.

La resolucién sera notificada al interesado en el domicilio Judidial sefialado para el
efecto; o a falta de aquello ,con la intervencién de un notario publico, quien levantara
el acta de la préctica de dicha diligencia, que serd agregado al expediente..

Este procedimiento NUNCA SE CUMPLIO. POR LO MENOS PARA DEFENDERME POR
CUANTO AUN ME ENCONTRABA EN MI DOMICILIO.

Al dia siguiente es decir el 25 de Abrll del 2017, 3 las 14h30 el sefior PARRA BAYAS
SANTIAGO PATRICIO EN EL acta de reconocimiento de firma y rubrica ante el
Presidente Subrogante de la COMISION DE MESA dice: “RECONOZCO COMO MIAS
PROPIAS LA FIRMA Y RUBRICA CONSTANTE AL PIE DE LA DENUNCIA QUE ANTECEDE,
POR SER LAS MISMAS QUE USQ TANTO EN MIS ACTOS PUBLICOS COMO PRIVADOS.

I
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Segin manifiesta en su intervencion la Srta, Concejal Tite , nunca estuve a esa hora el
seffor en menddn.- Ademas el secretarlo manifiesta que se ha cumplide con la
disposicion legal, se ha notificado al sefior para q acerque a reconocer ante la
autoridad competente la firma, respecto 3 la hora de convocatoria sefior Alcalde , a las
tres y treinta y cinco. NO HAY COHERENCIA entre el documento que firma el seflor
Parra que es a las 14H30. Transformando el documento 3 destiempo.

£l mismo dia 25 de Abril del 2017 a las 17H30 se reune el concejo en sesion
extraordinaria, M pregunta.-¢Con que tlempo se convoca a sesién a los seflores
concejales sl recién el sefior Parra Bayas legaliza su Documento reconcciendo su firma
y rubrica el 25 de Abril del 2017 2 las 14H30?. Si los Sefiores concejales segun sus
firmas de recibido la convocatoria lo conocen el 24 de Abril en horas de la tarde ¢77.
Se desarrolla la sesién y se culmina solo conociendo el documentg, el Alcalde dedlara
clausurado 1a sesion extraordinaria siendo las 18H0S minutos,

£l 28 de Abril del 2017, Se retine la comision de mesa y excusas y calificaciones, con el
punta a tratar. 1.- CALIFICACION DE UNA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL LIC.
MEDARDO CHILIQUINGA ALCALDE DEL GAD MUNICIPAL DE PATATE, CONFORME LO
DETERMINA EL INCISO SEGUNDO DEL ARTICUI O 336 DEL COOTAD.

Al analizar todo el expediente de I3 sesién que se ha tratado la comision de mesa. Se
observa que en ningdn momento existe documento 2lguno de respaldo para que se
CALIFIQUE la denunda segan manifiesta , el sefior Concelal Vega Que dice: La mia es
gue califique |a denuncia conforme el articulo 336 y se prosiga conforme a la legalidad
de los términos v plazos que correspondientes de acuerdo a lo q establece el art.333
del COOTAD. Concejal Srta Laura Tite Dice Existe una mocion elevada tiene gue tener
apoyo. NUNCA TUVO TAL APOYO y también el sefor Presidente que dice . Estoy de
acuerdo gue se califique también y se complemente la documentacidn de la prueba
para que siga con lo estipulado en e! Art 336 del COOTAD. ¢ QUE CALIFICAN? ¢CON
QUE DOCUMENTACION?, Sefiores Miembros de la Comision. Culminan resolviendo.-
£n sesién de 1a comisién de fecha 28 de Abril del 2017 con la presencia del tecnélogo
Efrain Aimara en calidad de Presidente y seforita Laura Tite, e Ing. Jorge Vega
Miembros de la Comision Resuelven por mayoria simple: SE CALIFIQUE LA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEL LICENCIADO MEDARDO CHILIQUINGA ALCALDE DEL GAD
MUNICIPAL DE PATATE,SE COMPLEMENTE LA DOCUMENTACION EN LA ETAPA DE
PRUEBA CONFORME LO DETERMINA EL ARTICULO 336 DEL COQTAD Y SE CONTINUE
CON EL PROCESO ESTIPULADO EN EL CASO.

Esta Resolucion nunca tuve conocdmiento, solo conoce el denunciante.-Estaré
dispuesto a reconocer mi firma de recibido si fuera necesario al documento en
menclén. No se da cumplimiento al Art 336 del COOTAD. Al expediente gue envian al
Tribunal Contencioso FElectoral adjuntan este documento gue nunca tuve
conocimiento. Violacion de derechos.




El dia martes 2 de mayo del 2017, a las 8:31 am segun racibido por secretaria general
el mismo 2 de mayo me dirijo al sefior Alcalde Subrogante y sefiores concejales en el
que se amplia el oficio de fecha 10 de abril del presente en el q manifiesto: Yo,
Medardo Chiliquinga RENUNCIO AL CARGO DE ALCALDE DEL CANTON SAN CRISTOBAL
DE PATATE. Para que 3 administracion Municipal siga en marcha correspondiente del
€aso.-

HA ESTA DOCUMENTACION NUNCA TUVF RESPUESTA ALGUNA de negativo ni
positive al igual del oficio 10 de abril del 2017. De esta manera violando al derecho de
ser respondido de manera oportuna, en base a la ley de transparendia.

£l 19 de Mayo del 2017 recibida en Sucre por parte de mi hija Belén Chiliquinga
conozco que el proceso de remocion se slgue ventilando y que por disposicién del
tecndlogo Efrain Aimara, se ha dispuesto que en el correspondiente termino procesal
se lleve a cabao la sesion de concejo Municipal en la que se resalvers 1a situacion legal,
¢727 De remocion correspondiente, En base ai informe de la Comisién de Mesa. La
pregunta (Qué informe?.

S| nunca tomaron en cuenta el Infarme Jurldico de fecha 05 de mayo del 2017 por
parte del Procurador Sindica.

Nunca tuvieron en sus manos |a SENTENCIA EJECUTORIADA emitida por parte de la
instancia legal pertinente ni el denunciante ni el concejo para que tomaran tal
resolucién de remocion. De esta manera tomando decisiones errdneas sin haher
seguido el debido procesoy todao a DESTIEMPO.

¢Acaso no fue suficiente la documentacidn que presenie poniendo a disposicidn el
cargo de Alcalde con |a documentacion que adjunte a su debido tiempo?.- De fecha 1C
de abril y 2 de mayo del presente afo y que jamas fui contestado a tiempo. Antes de
entregarme 3 la Justicia de manera voluntaria como lo hice, lestigos el Pueblo de
patate y Pelileo y amigos alcaldes y prefectos de la Regional y medios de
Comunicacién. Dias y el Pueblo de Patate sabran juzgar vuestras actuaciones de buena
o de mala fe, que lo han hecho al cual respeto de sobremanera.

PETICION.

Se REVISE todas las actuaciones del CONCEJO en este proceso y sé remitan de manera
legal a las documentaciones por ESCRITO no den un juicio de valor a los comentarios
que mucho dafto ha hecho y saquen resoluciones con argumentos legales. Pido
respetuosamente que se dediquen 3 trabajar sin perseguir a nadle.- Ya estd la
administracién en sus manos actiien apegados a la ley como manifiestan todos Uds.,
tendran buenas y nuevas ideas para <acar adelante 2 Patate, Pero pongan en practica
|a buena fe, la transparencia que todo un tiempo han pregonado.
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Mil gracias por su atencion.

Atentamente,

C/ Dirigentes de la comunidades, Parroguiales, Barriales.

C/Contraloria General del Estado. CPCCS.



SENORITA CONCEJALA LAURA TITE.- Perdén Sefior Alcalde Subrogante,
Buenas tardes Senores Concejales, Senores Directores Departamentales,
respecto al oficio de fecha Ambato, 09 de junio del 2017 suscrito por la misma
persona que nos envia, quisiera que por favor el senor Procurador Sindico de
la municipalidad porque asi lo es, que por favor nos asesore, porque el Senor
al perder lo derechos, y al estar en este caso pagando su debido proceso, no sé
si es legal de dar lectura y dar por recibido.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Buenas tardes Senor Alcalde, Senores
Concejales, bueno en primer lugar mas adelante se va a dar lectura la
resolucion del Tribunal Contencioso electoral, en la que claramente especifica
que la resolucion adoptada por el concejo en relacion a la remocion del alcalde
queda insubsistente, entonces en ese sentido conforme lo determina el articulo
336 del COOTAD, nos guste o no nos guste el Licenciado Medardo Chiliquinga
de acuerdo a lo que dice el COOTAD que es nuestra ley por la cual nos
regimos el sigue siendo Alcalde, Senor alcalde Subrogante, pero en este caso
es solo de conocimiento no se va a tomar ninguna resolucion.

SENORITA CONCEJALA LAURA TITE.- Damos por conocido y pasamos para
mi manera de ver.

SENOR ALCALDE SUBROGANTE.- Esta en conocimiento contintie con el
siguiente punto Senor Secretario.

2.- CONOCIMIENTO DEL MEMORANDO N° 093-DJ-GMP-2017 SUSCRITO
POR EL SENOR PROCURADOR SINDICO DEL GAD MUNICIPAL DE SAN
CRISTOBAL DE PATATE RESPECTO AL INFORME DE LA SENTENCIA DEL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO. 1781101311576 FAMILIA
MESIAS OJEDA.

SENOR ALCALDE SUBROGANTE.- Por favor Seiior secretario de lectura al
documento habilitante.

SENOR SECRETARIO.- Da lectura.
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ASESORIA JURIDICA

Patate, 14 de junio del 2017
MEMORANDO N2 093-DJ-GMP-2017

PARA: Tigo. Efrain Aimara N / (=
ALCALDE SUBROGANTE DEL GAD, PATATE .
PO.SEC.

DE: Ab. Darwin Romeo Soria V. (oo des e L
PROCURADOR SINDICO. AL

ASUNTO:  INFORME SENTENCIA JUICIO CONTENCIOSO ADMINSTRATIVO
No. 1781101311576 FAMILIA MESIAS OJEDA

Seinor Alcalde Sub.

Campleme informarie que luego de haber sido notificado a mi correo electrdnico el
dfa lunes 12 de junio del 2017 con la Sentencia Emitida Por ¢l Tribunal Distrital de
lo Contencioso Administrativa con Sede en el Distrite Metropolitano de Quito,
Provincia de Pichincha, dentio del juicio que sigue la Familia Mesias Ojeda en contra
del GAD Municipal, la misma que es atentaloria y va en desmedro de las linanzas del
CAD Municipal, inmediatamente el dia de ayer viaje a la cindad de Quito con la
finalidad de contar con la sentencia debidamente firmada por los miembros del
trihunal, y aprovechar para dialogar con los profesionales de la Asociacion de
Municipalidades del Ecuador, por lo que debo manifestarle que el dia de mafiana que
contaremos 15 del presente mes vence el plazo para presentar los recursos
horizontales de Ampliacion y Aclaracion, en tal sentido ponge en su conocimiento
yue cf dia de mafiana estaré viajando a la ciudad de Quito a presentar dicho recurso.
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SENOR CONCEJAL JORGE VEGA.- Si Compaifiero Alcalde, Compaieros
Concejales, Senores Directores que nos acompanan, en realidad esta bastante
largo y al ser un tema de importancia creo que todos hemos leido, es mi criterio
personal, mas bien seria que el Senor Abogado nos ponga en conocimiento de
acuerdo a las leyes y no de una explicacion al respecto, porque de lo que he
leido, ya aparentemente esta todo sentenciado, todo esta cocinado y lo uinico
que nos corresponde es acatar de acuerdo a este documento pero si me
gustaria que el Senor Abogado nos dé una explicacion.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Bueno Senor Alcalde, Senores Concejales,
gracias por permitirme brindar una explicacion, comenzare comentando que
esta demanda fue puesta en el 2012 y la contestacion a la demanda justo el
segundo dia o el tercer dia que yo entre, ya se habia contestado con otros
profesionales, y ya se habia contestado con otros profesionales, con mi firma,
luego de eso se siguib el proceso correspondiente donde se abri6 la prueba, de
parte del GAD Municipal considerando los documentos pertinentes se introdujo
como prueba dentro del proceso, ha habido algunos instantes y momentos en
que yo he informado al senor Alcalde, sobre la tramitacion del proceso, es asi
que ha trascurrido el tiempo y se ha procedido a dictar sentencia, con las
exageradas cantidades que ustedes mismo lo aprecian y ya han leido dentro de
la sentencia, lastimosamente esas son las maneras de pensar de la justicia,
donde por el momento estan sacrificando un pueblo por favorecer a una
persona, esos son principios constitucionales que debiéo haber tomado en
consideracion dentro de la sentencia por que no se debe sacrificar a la
colectividad por beneficiar a una persona, ese es criterio muy personal que yo
lo he hecho y se seguira manteniendo, en otro sentido como bien se
desprende de mi informe ya estuve en la ciudad de Quito presentando el
recurso horizontal que en este caso es la aclaracion, si se habran dado
cuenta, si tuvieron un poquito de tiempo para leer la sentencia, en ningun
momento esta considerada la prueba presentada de parte del GAD Municipal,
asi mismo lastimosamente el juzgador solamente toma la prueba presentada
por ellos, y en este sentido esta pedida la aclaracion respecto a la sentencia,
otro punto que se pidido la aclaracion es en base a que fundamento estan
fijando esas exorbitantes cantidades, dentro de la sentencia no hay ningun
peritaje que calcule el valor de la vivienda, que calcule el dano moral de las
personas, que calcule la indemnizacion por las vidas, Glnicamente el tribunal
considera una sentencia de la corte nacional, e incluso en esa misma
sentencia la corte interamericana de derechos humanos hace una reflexiéon en
el sentido de que en una sentencia no se debe enriquecer ni empobrecer a la
persona ofendida, en este caso es claro que si se llega a efectivizar la sentencia
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se estaria enriqueciendo a la parte ofendida, en este sentido esta presentado ya
el escrito pidiendo la aclaracion para que el tribunal nos aclare en base a que
tomo esa resolucion tan absurda, tomando en consideracion que igual existe
otra jurisprudencia, como es el caso de la ministra de defensa que fallecio en
un accidente de transito, a ella le fijaron por la vida 75.000 dolares, entonces
el Tribunal nunca considero otra jurisprudencia que habia dentro del caso,
eso es lo que yo les puedo informar y aparte de este recurso que ya esta
presentado que no va a cambiar la sentencia de primera que quede claro, sino
que vamos a tener explicaciones que igual nos va a servir para el recurso de
casacion que toca presentar luego de 15 dias de que se nos conteste al
recurso horizontal planteado, eso es lo que les puedo informar de pronto
alguna otra pregunta para contestarles.

SENOR CONCEJAL JORGE VEGA.- Si bueno para concluir un poquito, mi
pregunta es que paso, que a lo mejor no hubo defensa, no hubo quien diga
nada, porque de lo que vemos aqui, la sentencia que ponen es lo que pidio el
abogado que acusaba al ex alcalde, que se haga el cobro en base al tiempo de
vida, a los meses de trabajo, a las remuneraciones basicas unificadas, eso
pidi6 y el primer juez rechazo eso, y ahora yo no sé como la corte coge esos
mismos parametros para cobrar esta situacion, si es lamentable porque
practicamente esperarse de eso Patate quedaria sin recursos un ano entero,
practicamente nos quedariamos sin poder mover una piedra en el camino,
porque todo lo que corresponde al presupuesto de obra publica va irse al pago
de esta cuestion, ahora no se si para tal efecto nosotros necesitamos
contratar un abogado aparte no sé€, alguien que sea especializado en el tema
por supuesto, no estoy tratando de ofender a nuestro procurador sindico sino
mas bien entiendo que hay gente especializada que a lo mejor van a tener que
contratar para que nos defienda, porque caso contrario nos vamos a quedar
mal.

SENOR ALCALDE SUBROGANTE.- Alguna cosa mas algiin companero.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA.- Si senor Alcalde Buenas tardes,
Companeros concejales, Senores Directores, habria que analizar porque, que
seguridad tendriamos el contratar a otro profesional, entonces en esta parte
hay que hablar las cosas claras, a ver qué mismo paso, porque aqui si hay
falla, imaginese les comento algo que estaba comentando aqui el afio pasado
hubo un profesional de Ambato que ahora ejerce un cargo publico, me hizo
conocer que en la demanda administrativa estaban demandando por el tiempo
de que hubieran vivido y cuanto hubieran ganado, y le pregunte si eso es
legal, y €l me dijo si, entonces vea aqui dice clarito, entonces de ahi no se pues.
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SENOR CONCEJAL LEONEL HOYOS.- Si Sefor Alcalde, Compaferos
concejales, Companeras concejalas, yo lamento mucho que tengamos que
enterarnos de esta situacion a estas alturas, creo que ha sido un clamor y un
pedido que lo hemos hecho como concejales en su debido momento, y se hizo
el pedido aqui recordaran Juanito también lo hizo, pero a son de broma
perdoneme Juan no lograba decir de que se trataba el juicio, si era el
contencioso, y se equivocaba, pero aqui parecio a son de broma se tomo esa
situacion, cuando se pidio al Senor Procurador Sindico, se dé a conocer cémo
estaba la realidad y como va el avance del juicio, pero lastimosamente aqui se
oculto todo al concejo, y aqui se dijo, yo he presentado mi informe al
ejecutivo, hoy cuando ya tenemos que asumir una responsabilidad ahi si ya
como miembros y parte del concejo mismo, y como concejo en pleno ya se nos
da a conocer, yo creo que hasta para uno poder dar una opinién, una
sugerencia, necesitaba conocer en su debido momento, cual era la verdadera
situacion, y si ameritaba senor Procurador sindico, yo siempre diré cuando
uno es en leyes siempre habra personas que y tal vez por su experiencia estén
mas capacitados para llevar procesos de este tipo que ya hayan tenido, y si
hacia falta buscar alguien quien colabore, por sus ocupaciones aqui en la
institucion, yo creo que era meritorio haberlo hecho en su debido momento,
porque eso si nos permitia la ley, el poder contratar dada una sugerencia suya
de por su tiempo todo, pero hoy lastimosamente ya nos vemos como un hecho
consumado que me temo mucho que podamos revertir, o no sé hasta qué
punto, ahi si habra que hacerse el asesoramiento debido porque
lastimosamente quien va a pagar vamos a ser todo el pueblo de Patate, yo creo
que esto es muy importante companero alcalde y voy a reiterar las palabras
que le dije, hay que sincerar la situacion con el pueblo, hay que decir la
verdad al pueblo de como estamos, como esta la administracion en todo sus
puntos, para que la gente conozca y sepa verdaderamente cual es la actuacion
u el accionar de cada uno de nosotros, y como empieza su administracion, hay
muchas circunstancias que se han dado pero hay que tomar enmienda y
corregir esos errores companero alcalde, y eso es transparentar la informacion.
Si nosotros nos quedamos solo con el conocimiento nosotros créame que esto
se va a regar y va a ser yo digo una sicosis digo primero dentro de los
trabajadores y empleados por que no saben cual va a ser el proceder de la
institucion y después del pueblo mismo de Patate, porque esto va a ser una
noticia creo yo que ya se va a expandir, silastimosamente que las resoluciones
que se toma aqui con los companeros concejales y los asesores a la vuelta de
la esquina ya sabe todo el mundo, y ya saben y yo alguna vez reclame esa
situacion aqui, no tenemos medios de comunicacion quienes difundan la
informacion, pero sin embargo, saben lo que el concejal ha dicho, lo que no ha
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dicho, todo saben y van aumentando hasta lo que no se dice, yo sin le pido
companero Alcalde, companeros concejales de que hay que dar la cara a la
situacion y hay que transparentar la informacion, y sean nuestros asesores
quienes también informen a la ciudadania cual ha sido el proceder de cada
una de las actuaciones, y poder decir esto paso, esto sucedié y esto hay que
hacer porque yo digo el mal esta hecho, esta ahi el problema y hay que buscar
la solucion companeros eso no mas de mi parte.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Senor Alcalde, a ver todas las palabras y las
intenciones van dirigidas hacia mi persona en calidad de procurador sindico y
asesor del GAD Municipal, primeramente tengo que dejar claro que yo no
hice el problema, yo estoy aca para defender al GAD Municipal y a la
institucion, segundo, El Senor Concejal Juan Guevara manifiesta que ha
conversado con los profesionales y le han dicho que debia haber una sancion.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA .- Me entere yo.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Correcto, personalmente Senior Concejal Hoyos
converse con usted , y le dije aqui va a ver, pero ninguno de nosotros imagino
la exorbitante cantidad que va a poner el tribunal, tomando en cuenta la
jurisprudencia que existe en el pais, tomando en cuenta la jurisprudencia que
existe en el caso de la ministra de defensa, a ellos les pagaron setenta y cinco
mil dolares por causa de indemnizacion de la vida, y en que se fijo el tribunal
en ese entonces era en la poliza de seguro de vida que ella tenia, porque en la
ley aparte del Codigo de trabajo donde si le fijan una indemnizacion, por la
muerte de un trabajador no hay en ninguna otra parte mas, simplemente esta
a discrecionalidad del juzgador, de ahi viene la incognita, de como se ha
manejado este proceso, quien lo Manejo este proceso, a lo mejor pueden
conocer al Doctor Secaira miembro del tribunal, qué relacion tiene con la parte
opositora, entonces eso ya no esta en mis manos y meterme en la cabeza de los
jueces, e ir e imponer esto tiene que sentenciar, nosotros como municipio,,
insisto pusimos prueba, pedimos prueba , y una prueba que no fue
considerada y que es considerada de la otra parte saben que es, si es que
leyeron la sentencia es un informe que esta considerado dentro del peritaje del
informe penal hecho por la parte actora, y cuando yo pedi que se incorpore los
dos peritajes hechos por parte del municipio en este caso por parte del
Arquitecto y por parte del ingeniero Villacis que supuestamente estaban de
manera imparcial, no es considerado eso es lo que estoy pidiendo, y esa puede
ser una falla para casar la sentencia, porque a nosotros nos estan quitando el
derecho a la defensa.
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SENOR CONCEJAL LEONEL HOYOS.- Pero si no habido defensa.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Lastimosamente ese es el criterio que sin
informarse de las cosas estan diciendo, sin saber, hay que leer el proceso, yo a
su debido momento, le informe al licenciado Medardo Chiliquinga, yo le
informe, cada vez que es mi obligacion informar a la maxima autoridad, y la
maxima autoridad sabra si informa o no informa como lo esta haciendo el
senor alcalde, yo le informe al senor alcalde de esto, yo le dije ponga en
conocimiento del concejo, pero eso es consideracion de la maxima autoridad,
pero sin les pido lean e inféormense y veran que la unica prueba que esta
considerada es la prueba del INAMI que igual no le paran ni bola a ese informe
del INAMI, y esta incorporado la demas prueba que el tribunal no toma en
consideracion, y no me vengan a decir que no habido defensa, la defensa esta
dada y esta dada desde el inicio, y se sabia que se iba a cancelar, pero no en
estos valores.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA - El doctor este que algiin rato le he de
decir quién es, dijo cerca de un millén, yo le comente a Leonel y Leonel le dijo a
usted y usted se ha reido, pero si ha faltado acercamiento de usted hacia
nosotros para asesorarnos, indicarnos, o que se yo conversar a ver que se hace
, no habido, mi doctor, tres anos, disculpeme que le diga, y le digo clarito
ahorita, tres anos el trabajo del municipio aparte, usted siempre se ha
dedicado al juicio del Medardo, y no ha estado aqui como debe estar, ni
asesorando, ni ayudando ni nada, hasta ahora, que va a Quito, que va a los
Juzgados , que esto que el otro, si o no.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Bien le felicito que usted por anticipado ya sabia
cuanto iba a salir.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA .- Y le comente a Leonel, y Leonel le dijo a
usted.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Usted y yo sabemos por qué supo, cuanto iba a
salir de la sentencia, senores concejales ahi queda la incégnita, me admira que
el Senor Concejal ya supo cuanto iba a salir de la sentencia, cuando yo estaba
seguro que iban a fijar en lo que fijaron a la ministra de defensa porque hay
jurisprudencia de eso.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA .- Perdéneme cada juicio es diferente, vea
una persona por robar un celular esta seis anos, lamentablemente a veces
como usted dice la justicia no es correcta, y me pongo a leer y en verdad por un
celular seis anos, vea eso no es justo.
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ABOGADO DARWIN SORIA .- Pero yo no tengo la culpa pues.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA.- Y me extrafio la cantidad y dijeron es
que tienen derecho de reclamar, y bueno que penso, pobre Patate, es todo el
presupuesto del municipio.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Y yo no puedo ir a amenazarles a los jueces
ponganme tanto, ese es e | criterio de los jueces.

SENOR CONCEJAL JUAN GUEVARA.- Pero hubiera sido bueno comunicar,
algo se hubiera hecho, alguna cosa se hubiera aportado.

SENORITA CONCEJALA LAURA TITE.- Sefiores para mi es lastimosamente
encontrarnos con esta documentacion, sefior procurador sindico yo escuche
que usted es el llamado a investigar, analizar y mas alla de eso, usted tiene la
responsabilidad de asesorarnos, de guiarnos y de anticiparnos lo que va a
pasar, Senor Procurador Sindico lamentablemente Patate al quedar sin esto y
salir a decir eso, cree que nos van a aplaudir, solo esto les pregunto, nada mas.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Le respondo, y ya con esta la tercera vez, como
procurador sindico yo he informado a quien tenia que informar, he hecho lo
que he tenido que hacer, y si la maxima autoridad no ha informado a usted no
puedo yo imponerle, es lo mismo que estoy haciendo en este momento, fue
decision del senor Alcalde poner en consideracion del concejo y en cuestion de
asesoramiento aqui estoy yo, vengan, cuando han venido a mi oficina.

SENORITA CONCEJALA LAURA TITE.- Si, Sefior Procurador Sindico yo le digo
con detalle incluso yo envié un oficio, y usted no me supo manifestar la
respuesta para poder argumentar en las sesiones que he participado Sefor
Procurador, yo si le digo, incluso no tengo el oficio para decirle con que fecha
ingrese, y si yo soy una de las personas , que es asesor del municipio, no es
asesor del Alcalde, por favor, yo a su debido momento senor Vicealcalde, yo si
solicite la informacion , incluso la senora concejala Cecibel Llerena pidi6 que se
incluya en un punto de orden y debe constar en actas, lo cual usted manifesto
Senor Procurador Sindico que es un tema personal, y ahora si cuando nos
viene el monto de doscientos mil y pico, ahora si nos dice con el criterio del
Senor Alcalde ponga en consideracion, si quiero companero vicealcalde que las
cosas se den en su momento y las cosas no se tarden mucho yo le hablo por mi
porque a mi no me ha contestado ni un documento para poder actuar incluso
en la comision de mesa, uno toca pedir asesoramiento en la contraloria, tica
pedir asesoramiento a abogados, lamentablemente digo asi en este municipio
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como vamos a caminar asi, si o sabemos decir las cosas , vea si tiene un
documento en contra, a favor, lo que sea deben entregarnos.

SENOR ALCALDE.- Vea Sefiorita Concejala no sé si se esta dirigiendo
directamente a mi y le digo que desde el primer dia de la administracion que
estamos haciendo, estamos haciendo mas transparente, y bueno senores
Concejales creo que es para conocimiento de ustedes y hemos tratado de enviar
aqui toda la documentacion y cualquier cosa estaremos para comunicar y si
desean que se les entregue alguna documentacion hacerlo llegar por escrito
para poder despachar.

3.- CONOCIMIENTO DEL OFICIO NUMERO 47-SG-GADMP-2017
SUSCRITO POR EL SENOR SECRETARIO GENERAL DEL GAD MUNICIPAL
SAN CRISTOBAL DE PATATE, RESPECTO AL PROCESO DE REMOCION
DEL CARGO DE ALCALDE DEL LICENCIADO MEDARDO CHILIQUINGA
GUAMBO.

SENOR ALCALDE.- Sefior secretario de lectura a los documentos.
SENOR SECRETARIO.- Da lectura.-
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),:9,9,9,9,9,9.9.9.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9,9,9,9.9,9.9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9.9.9,9,9.9,9,9.9.9.9,0.,
:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
),:9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9.9.9,9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9,9,9,9,9,9.9,9.9,9.9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9.0.0.0.0.0,0,0,{
:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,0,¢
),:9,9,9,9,9,9.9.9.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9,9,9,9.9,9.9,9.9.9.9,9.9.9.9.9,9.9.9,9,9.9,9,9.9.9.9,0.,
,:9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,0,4
):9,9,9,9,9,9.9.9.9.9,9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9,9,9.9.9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9,9.9.9,9,9.9.0,9.9.9.0.,0.
,:9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9,9,9.9.9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9,9,9.9,9,9.9.0,0.0.9.0.,0.
,:9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,4
):9,9,9,9,9,9.9.9.9.9.9.9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9,9.9,9,9,9.9,9,9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9,9,9.9,9,9.9.0,0.0.9.0.,0.
),:9,9,9,9,9,9,9,9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,9,0,
):9,9,9,9,9,9,9.9.9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9,9.9,9.9.0.9,9.9.9.9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9,9.9,9,0,0.0.0.0.0.0.{
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CAUSA No. 073-2017-TCE

PAGINA WEB DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL www.tce.gob.ec

A: Sefior Luis Medardo Chiliquinga Guambo

Dentro de Iz causa No. 079-2017-TCE, se ha dictado lo que a continuacion me permito
transcribir:

“TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
CONSULTA

CAUSA No. 079-2017-TCE.

Quito, D.M., 12 de junio de 2017.- Las 11h30,

VISTOS:

¢}

d)

1, ANTECEDENTES

Escrito suscrito por @l licenclado Luis Medardo Chiliquinga de 24 de mayo de 2017, mediante
el cual solicits al Alcalde Subrogante y Secretario General del GADM de Patate, que el proceso
mediante el cual fue removido, sea remitido a8l Tribunal Contencloso Electoral “...para que de
esta monero seon estos gquienes emitan el respectivo criterio de lo octuado por parte del

Concejo Municipal®. (fs. 189).

Oficlo No, 43-5G-GADMP-2017, de 31 de mayo de 2017, dirigide al Tribunal Contencioso
Electoral, suscrito por el abogado Danlel Mosquera Garcés, Secretario Generzl del GAD
Munidipal de Patate mediante el cual sefiala "..en cumplimiento de lo manifestado en el
articulo 336 del COOTAD se revise de porte de! Tribunal Contencioso Electoral el expediente de
remocidn del Licenciedo Luis Medardo Chiliguinga, Ex Akcoide def GAD Municlpal San Cristabal
de Potate, mismo que se tramito por parte del Concejo Municipal; y a peticién de lo parte
interesoda se salicita lo revision paro que seo el Tribunol Contenciose Electora! guien
determine lo actuado.” (sic). Al referido oficio se adjuntan 189 fojas Gtiles. {fs. 190)

Luego del sorteo realizado, conforme la razdn sentada por la abogada ivonne Coloma Peraita,
Secretaria General del Tribunal Contencicso Electoral, se radico la competencia, en calidad de
Juez Sustanciador de la presente causa identificads con el ndmero 079-2017-TCE, en el doctor
Patriclo Baca Mancheno, Juez Presidente del Tribunal Contencioso Electoral. (fs. 191)

Auto de 1 de junlo de 2017, a las 09h00 mediznte el cual se admitié a trdmite |a presente
Consulta. {fs. 192)

Con los antecedentes descritos se procede con ¢l andlisis de cumplimiente de formalidades y
procedimiento.

2. ANALISIS
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2.1.- COMPETENCIA

El articulo 70, numeral 14, de la Ley Orginica Electoral y da Organizaciones Politicas de la
Repiblica del Ecuador, Cédigo de la Democracia (en adelante Codigo de la Democracia) establece
que "l Tribunol Contencioso Electoral tendrd, los sigulentes funciones:... 14. Conocer y absolver
acerca de las Consultas sobre cumplimiento de formalidades y procedimiento de las remociones
de las autoridodes de los gobiernos auténomos descentralizados” (€| énfasis no corresponde al
texto original).

El articulo 72 del mismo cuerpo legal, en la parte pertinante, dispone: “Las Consultas sobre el
cumplimiento de formalidades y procedimiento de los remociones de los outoridodes de los
gobiernas autdnomos descentralizados, serdn obsueltas por el pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, dentro del término de diez dios, contados o partir del dio siguiente en el cuol ovoque
conacimiento, conforme el procedimiento establecido en el Cédige Orgdnice de Organizacidn
Territorial, Autonomia y Descentrolizacion”.

De la revision del expediente, se colige que la Consulta fue propuesta respecto del proceso de
remocién del licenciado Medardo Chiliquinga Guambo, en su calidad de Alcalde del cantén San
Cristobal de Patate, segun la Resolucién adoptada por el Concejo Municipal el 22 de mayo de
2017.

Por Ip expuesto este Tribunal es competente para conocer y absolver la presente Consulta.
2.2.- LEGITIMACION ¥ OPORTUNIDAD

De conformidad con lo dispuesto en el inciso séptimo del articulo 336 del Codigo Orgénico de
Organizacion Territorial Autonomia y Descentralizaclén (en adelante COOTAD) que sefiala: “S/ fo
Resolucidn del drgana legisiativo del Gobierno Autdénome Descentralizado implica fo remocion de
la autoridad denunciodo, esta autoridad en ef término de tres dias de haber sido notificada con
lo resofucién de remocidn, podrd solicitar se remita lo actuodo, en Consultc sobre ef
cumplimlento de formalidades y procedimiento, af Pleno del Tribunal Contencioso Electoral ._*
{El énfasis no corresponde al texto original).

La resolucién por la cual el Concejo Municipal del GAD de Patate resuelve remover al licenciado
Medardo Chifiquinga Guambo del cargo de Akalde del Cantdn San Cristdbal de Patate, fue
expedida el 22 de mayo de 2017 y el pedido de consulta fue realizado, mediante oficio No.
LMCHG-02-2017 de 24 de mayo de 2017, dirigido al Akcalde Subrogante y Secretario General del
GAD Municipal de Patate.

En tal virtud, el peticlonario cuenta con legitimacion activa suficiente para solicitar la consulta y el
pedido ha sido interpuesto oportunamente,

3. CUMPLIMIENTO DE FORMALIDADES Y PROCEDIMIENTO

El articulo 336 del Cédigo Orgénico de Organizacidn Territorial, Autonomia y Descentralizacidn,
COOTAD, establece el sigulente procedimiento a seguir para el caso de remocidn de autoridades
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CAUSA No. 078-2017-TCE
de los gobiernos auténomos descentralizados:

“Art, 336.- Procedimiento de remocidn.- Cualquier persong que considere que existe cousal de
remacidn de cualquier autoridad de eleccidn popular de los goblernos autdnomas descentralizados
presentard por escrito, la denuncle con su firma de responsabilidad reconocida ante autoridad
competente, a la secretorio del drgano legislativoe del Gobierna Auténomo Descentraiitodo
respectivo, acompofiando fos documentos de respaldo pertinentes, lo determinacidn de su
domicilio y el correo electrdnico pora futuros notificociones.

Lo secretoria 0 ef secretarlo titular del drgano legisiotivo del Gobierno Autdnomo Descentralizado
denmdolténnﬂwdedosdbsconwdwapamrdelarecepcidn, remitird lo denuncio o lo
Comisidn de Meso, que lo calificord en el término de cinco dias. En el evento de que la outoridod
denunciada sea parte de la Comisidn de Mesa, no podrd porticipar en la tramitocion de la
denuncio, en cuyo caso se convocard a otro de Jos miembros def drgano legisiativo o que integre lo
Comisidn,

De existir una o mds causales para la remocidn, lo Comisidn de Mesa, a través de lo secretaria o el
secretorio titular, medionte los mecanismos establecidos en la ley, citord con ef contenido de la
denuncia o la autoridad denuncioda, advirtiéndale de fa obligocion de sefiatar domicilio y ol menos
una direccion de correa electronico para futuras notificaciones y dispondré fa formacion del
expediente y la apertura de un término de pruebo de diez dias, dentro del cuai, las portes octuorin
las pruebas de cargo y descargo que consideren pertinentes, ante la misma Comisidn,

Concluido el término de prueba, dentro del término de cinco dios fo Comisidn de Mesa presentard
clmformrespeco\mynmmamgswdnnmwhmdadddmnomm
oorrespondlente,encltérminodedosdbsyunotifmrdalospnﬂumsoﬂubnmrodedby
hora; y en esto, luego de hober escuchado el informe, el o los denunciados, expondran sus
argumentos de cargo y descorge, por si o por Intermedio de apoderado. Finolizado la
argumentacicn, en fa mismo sesidn, el drgano legistativo y de fiscaiizacidn del Goblerno Autdnomo
Descentralizade adoptard la Resolucidn que corresponda, Lo remocidn se resolverd con el voto
confannedelosdosrcmmpartesdesusmmranm,pml!rélculo,demamobﬁgamdou
considerard como parte integrante o los ejecutivos de cada Gobierno Auténomo Descentrolizado
de conformidad con la fey, salvo el caso de que ef ejecutivo sea el denunclodo. La autoridad
legislativa que sea objeto de fa acusacidn no poded votor,

Las sesiones de los distintos niveles de fos gobiernos cutdnomos descentraiizados serdn pablicas y
garantizardn el efercicio de lo participocidn, o través de los mecanismos previstos en fa
Constitucion y fa Ley.

La Resolucidn serd notificada al o los interesados en el domicilio sefialado y por via electrénica en
le direccidn de correo electrdnico fijodo para el efecto; en e evento de que el o los denunciodos no
hayan seflalodo domicilio se levantard el acta de Ia prdctica de dicho ditigencio, que serd agregado
of expediente, con los efectos seflaiados en fo ley.

Stlo Resolucidn del drgano fegislative del Gobierno Autdnama Descentralizado implica lo remocidn
de lo outoridod denunciada, esta outoridad en el término de tres dics de haber sido natificadea con
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CAUSA No. 079-2017-TCE
fa resolucidn de remocion, podrd solicitar se remita o actuado, en consulta sobre el cumplimiento
de formolidodes y procedimiento, al Pleno del Tribunol Contencloso Electoral, que emitird su
pronunciomignto, en mérito de los autos en el término de diez dios, La secretario o secretario
titular dei Gobierno Autinomo Descentralizado, en este coso, obligatoriamente deberd remitir
todo el expediente debidomente foliado y organizado, en el términc de dos dias, para
canocimiento y resolucidn del Tribunal Contencioso Electoral”.

En correspondencia con los principios de legalidad y las garantfas del debido proceso, &l Cédigo de
la Democracia garantiza a las autoridades elegidas mediante procesos de eleccidn popular, el
cumplimiento de formalidades vy procedimientos para las remociones, velando por el
cumplimiento eficaz de la norma, garantizando de esta manera ia tutela efectiva de sus derechos
constitucionales,

Ademas, segun lo manifestado por este Tribunal, la remocién es un proceso reglado que se
encuentra regido por el principio de legalidad y, como consecuencia de ello, corresponde a las
autoridades de los gobiernos auténomos descentralizados, garantizar el cumplimiento de la
Constitucién, leyes y demas normativa vigente.

De la revision del expediente se verifica lo siguiente:

El sefior Santiago Patricio Parra Bayas, presentd una denuncla e 21 de abril de 2017, a las 16h50,
en la Secretaria General del Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal de San Cristébal de
Patate, solicitando la remocién del Alcalde, licenciado Luis Medardo Chiliquinga Guambo, {fs. 1)

El reconocimiento de firma de la denuncia se lo realizé ante los sefores tecnalogo Efrain Aimara
Rojana y abogado Danlel Mosquera Garcés, Presidente de la Comisidn de Mesa y Secretario
General del GADM de Patate, respectivamente, ef 25 de abril de 2017, a las 14h30. (fs. 11)

En este sentido ls ley determina claramente que la firma de la denuncia debe estar reconocida
ante autoridad plblica competente para tal efecto al momento de presentarla y no con
posterioridad como se constata en el presente caso, aspecto sobre el cual este Tribunal ya se ha
pronunciado en varias oportunidades’, por lo que, a la fecha de presentacidn de la denuncia, ésta
no cumplio el requisito del reconocimiento de firma.

Consecuentemente, el Tribunal Contencioso Electoral evidencia que el procedimiento de
remocién no ha cumplido con las solemnidades sustanclales que deben realizarse de acuerdo con
las formas procesales prescritas en el ordenamiento juridico, generando como consecuencia la
ineficacia juridica de todo lo actuado dentro del proceso de remocién, ya que se hen inobservado
las formalidades y procedimiento previstos en el articulo 336 del COOTAD, vulnerando el derecho
al debido proceso, principio tutelado por la Constitucidn de la Repdublica.

Por lo expuesto, no slendo necesario realizar ctras consideraciones en deracho, el Pleno del
Tribunal Contenciaso Electoral, ABSUELVE LA CONSULTA en los siguientes términos:

' Absolucién de Consubtas: 004-TCE-2016; 008-TCE-2016; 010-012-TCE-2018 |acumulaca)
Justicla que garantiza democracia i 4
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CAUSA No. 079-2017-TCE
1. Que en el proceso de remocién del licenciado Luis Medardo Chiliquinga Guambo, no se

ha cumplido el procedimiento y formalidades establecidas en el articulo 336 del Cadigo
Orgénlco de Organizacian Territorial, Autonomia y Descentralizacién, COOTAD.

2. Se deja sin efecto la Resolutién adoptada por el Concejo Municipal del GADM de San
Cristdbal de Patate en sesidn extraordinaria de 22 de maya de 2017, y por lo mismo, no
surte efectos legales al amparo de lo previsto en el articulo 336 del Codigo Orgénico de
Organizaciones Territorial, Autonomia y Descentralizados, COOTAD.

3. Notifiguese con el contenido de la presente Absolucion de Consulta:

a) Al sefior Luis Medardo Chiliquinga Guambo, a través de |a pagina web del

Tribunal Contencioso Flectoral www tce gobec, por tuanto no ha sefialado
domicllio para sus notlficaciones.

b) Alabogado Daniel Mosquera Garcés, Secretario General del Gobierno Auténomo
Descentrabzado Municipal de San Cristdbal de Patate, en las direcciones
electrénices dannyprol12@vahog.es, rsorls2006@hotmail.com y en la casila

contencioso electoral No, 28,

4. Siga actuando la abogada Ivonne Coloma Peralta, Secretaria General del Tribunal
Contencioso Electoral.

5. Publiquese en la cartelera virtual-pagina web institucional.

CUMPLASE ¥ NOTIFIQUESE" F.) Dr. Patricio Baca Mancheno, JUEZ PRESIDENTE TCE; Mgtr.
Monica Rodriguez Ayala, JUEZA VICEPRESIDENTA TCE; Dr. Miguel Pérez Astudillo, JUEZ TCE;  Dr.
Vicente Cdrdenas Cedilio, JUEZ TCE; y, Dr. Arturo Cabrera Pefiaherrera, JUEZ TCE.

Ab. ivénne Coloma Peralta
SECRETARIA GENERAL TCE
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SENOR ALCALDE.- Bien ponemos igual en conocimiento la resolucién del
proceso realizado y senor Juridico que nos haga de ampliar por que con esto
volvemos a lo anterior como estabamos.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Bien el Senor Secretario ha hecho notar, y esta
claro que el contencioso electoral revisa los procedimientos, y en este caso ha
estado mal lo que tiene que ver al reconocimiento de firmas, porque no esta
hecho ante autoridad competente, considerando que el COOTAD o la ley no
especifica quien es la autoridad competente, y como se habia hecho el analisis
aqui, la autoridad competente es la comision de mesa, en este caso para que
en frente de la comision de mesa se legalice la firma y rubrica, en todo caso
no lo considera asi el tribunal contencioso electoral, y desecha el proceso
planteado y vuelve todo a la mismo, por eso decia lastimosamente con esta
contestacion del contencioso electoral el licenciado Medardo Chiliquinga sigue
siendo alcalde del Municipio.

SENOR CONCEJAL LEONEL HOYOS.- A Ver Sefnor Procurador Sindico cual
es la solucion, al problema.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Senior Alcalde yo en su debido momento en dos
sesiones yo di mi criterio de la renuncia presentada por el licenciado Luis
Medardo Chiliquinga, yo puse por escrito que esa renuncia debia ser
aceptada, ustedes no compartieron mi criterio y resolvieron que se siga el
proceso de remocion, en este caso ya es potestad de ustedes seguir un nuevo
proceso o a su vez reformar o derogar las resoluciones tomadas
anteriormente, conforme la ordenanza nos permite y de ahi ya es criterio de
ustedes.

SENOR CONCEJAL LEONEL HOYOS.- Compafiero Alcalde, yo lamento
mucho que esta situacion sé dé y ahi si yo voy a ser muy claro y enfatico aqui
no habido asesoramiento eso hay que ser muy claro, aqui se ha preguntado
dentro del proceso que hay que hacer, porque los que nos asesoran debian
decir vea hay que ir ante la autoridad competente, y hay que hacer notarizar
la firma, pero lastimosamente caemos error tras error, y permitimos que eso
siga sucediendo companero alcalde, si no hay apoyo a nosotros como
concejales, perdoneme que estamos haciendo aqui, uno viene aca y si bien es
cierto no es el Procurador Sindico, pero él tiene que asesorarnos, y el proceso
que se caiga por una sola cosa, todo un trabajo que se ha hecho , eso también
dice mucho del accionar nuestro, entonces vea companero alcalde, yo si le
so9licito si vamos a seguir asi en que vamos a parar, yo veo practicamente
que lo que estamos haciendo, esta faltando el asesora miento para poder
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cumplir, con el objetivo fundamental, primero que es dar estabilidad a la
institucion, por que con esto seguimos € n un problema que no podemos dar
solucion, yo creo que el companero ex alcalde esta cumpliendo una pena ya,
que no le ha impuesto el concejo, no lo hemos impuesto nosotros, ni tampoco
lo hemos deseado, ha sido la justicia en su debida instancia quien es su
debido momento a juzgado y si debemos ir corrigiendo este tipo de actos, y
eso esta en cuestion suya Senor Alcalde, y le pido por favor que vaya
tomando cartas en el asunto.

ABOGADO DARWIN SORIA.- Una cosita no mas dos puntualizaciones,
primera puntualizacion el proceso no se caydé Unicamente por ese error, se
habia conversado con los encargados del proceso en el tribunal contencioso
electoral, y el proceso al Gltimo se caia por la resolucion que adopta el concejo,
en la misma resolucion adopta dos resoluciones, la primera , remover al
alcalde Luis Medardo Chiliquinga , y en la misma resolucion dice pedir al
tribunal la fecha en la cual se ejecutorio la sentencia, y en eso se iba a caer
y no era por falta de asesoramiento, y disculpeme sefiores concejales, era por la
interpretacion de ustedes, porque ustedes interpretaron de esa manera,
recordarasen en la sesion les dije es una sola cosa o le remueven o no le
remueven, y ahi dijeron no que se remueva pero que se pida la fecha y les dije
€so es un caso muy aparte, pero ustedes resolvieron eso, y aparte el tribunal
dice no tengo por qué analizar lo demas, ellos analizan el primer error que
hubo, si hubiese pasado ese filtro, al Ultimo se caia la resolucion. Otra cosa
senores Concejales, yo si quiero dejar claro ustedes como fiscalizadores eran
los encargados, de hacer todos los procedimientos legales para remover al
alcalde, a sabiendas que el tenia Sentencia Ejecutoriada, quien tenia que hacer
el proceso y quien llevo adelante el proceso.

SENOR ALCALDE.- Bien esto también es para conocimiento, con errores o sin
errores otra vez estamos en cero por favor actien con base legal, y
documentos.

Sin mas que tratar y al haberse agotado el orden del dia, el Senor Alcalde
Subrogante declara clausurada la sesion ordinaria siendo las 17H39 minutos,
firmando para constancia y unidad de acto el Senor Alcalde y Secretario quien
certifica.

Tlgo. Efrain Aimara Ab. Daniel Mosquera Garcés

ALCALDE S. GAD PATATE Secretario General
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